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Conclusio des XXI. Wettbewerbssymposiums 2024

Neue Zeiten fur die GeldbuBenbemessung

IS einer spurbaren, abschreckenden Wirkung
16 Ok 2/22p )
16 Ok 7/23z

16 Ok 4/23h >
16 Ok 6/23b \
16 Ok 4/24k - /

] Rewe-KOG Entscheidung 16 Ok 5/24 vom 18.1.2025 !
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Aus der kartellgerichtlichen Praxis 2025

Personelle Ausstattung des Kartellgerichts
3 Richter*innenkapazitaten in Rechtsprechung

SP Sonja Koller-Thier (50%)*
RiOLG Iris Ingemarsson (50%)
RiOLG Robert Marchel (50%)
RiOLG Paul Meinl (50%)
RiOLG Doris Zwettler-Scheruga (50%)
RiOLG Eva-Maria Vetter (50%)

*zuzgl 25% Justizverwaltung
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Weiters interessante Fälle 2022
Unsere drei Arbeitsbereiche: CPC Consumer Protection Cooperation – Verbraucherbehördenkooperation, hier zuständige Behörde in AT, die bei grenzüberschreitenden Verstößen
Kartellrechtliche Kronzeugen im Strafrecht: also der Schutz der einzelnen Mitarbeiter der U, die bei BWB kooperieren
Und das Kartellrecht, also die eigentliche Materie des heutigen Symposiums
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Aus der kartellgerichtlichen Praxis 2025
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Tabelle1

				Verkauf

		Fusionen		3

		§ 17 KartG		1

		§ 1 KartG, Art 101 AEUV		12

		§  5 KartG, Art 102 AEUV		1

		EV		1

		FWBG		20

		§ 73 AußStrG		1

		HD		31
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Aus der kartellgerichtlichen Praxis 2025

§ 1 KartG (Art 101 AEUV) - Baukartelle fast abgeschlossen

! Offen: Umfang der
Kronzeugenkooperationspflicht

- Abfallwirtschaft
- Submetering abgeschlossen

§ 5 KartG (Art 102 AEUV): - Skisportbereich
- Bierproduktion
FWBG: - Lebensmitteleinzelhandler

(EuGH C-311/24- Schlussantrage
Generalanwalt vom 11.9.2025)

- Apfel-Vermarkter (EuGH C-592/25)
-Drogerieeinzelhandel (unterbrochen)
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FWBG

Vorlage an EUGH zum FWBG am 29.4.2024
C-311/24
Frage:

»ISt Art. 6 Abs. 1 Buchst. e der UTP-Richtlinie dahin auszulegen, dass diese
Bestimmung in einem Fall, in dem ein Kaufer aufgrund eines einheitlich
motivierten Willensentschlusses am selben Tag verschiedene Lieferanten (...),
entgegen Art. 3 Abs. 1 Buchst. d der genannten Richtlinie je separat zu einer
Zahlung auffordert, einer nationalen Regelung entgegensteht, wonach diese
Zahlungsaufforderungen in ihrer Gesamtheit als eine einzige einheitliche
Zuwiderhandlung (Tateinheit) mit nur einmaliger Sanktionierungsbefugnis
gewertet werden?“
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FWBG

Vorlage an EUGH zum FWBG am 29.4.2024
C-311/24
Schlussantrag Generalanwalt vom 11.9.2025:

Im Fall einer verbotenen Handelspraxis eines Kaufers, die mit
einheitlichem Vorsatz parallel gegenuber mehreren Lieferanten
angewandt wird, steht es Mitgliedstaaten frei den nationalen
Durchsetzungsbehorden entweder die Befugnis zu Uubertragen, eine
einheitliche Zuwiderhandlung festzustellen und folglich eine einzige
Sanktion zu verhangen, oder ihnen die Befugnis zu Ubertragen, das
Vorliegen mehrerer VerstoBe festzustellen und folglich mehrere
Sanktionen zu verhangen, sofern sichergestellt ist, dass eine wirksame,
verhaltnismaBige und abschreckende Sanktion verhangt wird.
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FWBG

Vorlage an EuGH zum FWBG
C-592/25 - Aroma Obst:

Ist Art 2 Z 2 der UTP-Richtlinie dahin auszulegen, dass die im Apfelhandel
in der Lieferkette als Apfelvermarkter im Sinne des zu beurteilenden
Sachverhalts zwischen den Apfelproduzenten und dem

Lebensmitteleinzelhandel tatige Antragsgegnerin als ,Kaufer®
anzusehenist?

Pixabay

Apfelproduzent \‘/ Lieferant

Vermarkter ?

LEH - Kaufer

nn
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Update zur Akteneinsicht

Vorabentscheidungsverfahren C-2/23
EuGH vom 30.10.2025
Schutz der Kronzeugenerklarung

Art. 101 AEUV ist dahin gehend auszulegen, dass
er einer nationalen Regelung nicht entgegensteht,
nach der das Kartellgericht nach den Amtshilfe-
normen verpflichtet ist, die Akten — einschlieBlich
der Kronzeugenerklarungen und
Vergleichsausfuhrungen in diesen Akten sowie der
daraus gewonnenen Informationen —der
Staatsanwaltschaft auf deren Ersuchen zu
ubermitteln, sofern ein solcher Mechanismus die
praktische Wirksamkeit dieses Artikels nicht
beeintrachtigt.
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Update zur Akteneinsicht

Vorabentscheidungsverfahren C-2/23
EuGH vom 30.10.2025
Schutz der Kronzeugenerklarung

Der Schutz, den die ECN+
Kronzeugenerklarungen und Vergleichs-
ausfuhrungen gewahrt, umfasst nicht die
Dokumente und Informationen, die

~~~~~~~~~~ * zur Darlegung,

~~~~~~~~~~ * zur Konkretisierung und

Kronzeugen-
erklarung

* zum Beweis des Inhalts dieser
Kronzeugenerklarungen und Vergleichs-
ausfihrungen

vorgelegt wurden.
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Update zur Akteneinsicht
Vorabentscheidungsverfahren C-2/23
EuGH vom 30.10.2025
Schutz der Kronzeugenerklarung

Beschuldigte, die nicht Verfasser der geschutzten
Erklarungen sind, haben ein Recht auf Zugang zu
den Kronzeugenerklarungen, die fur die Zwecke eines
Verfahrens vor einer nationalen Wettbewerbsbehorde
erstellt und den nationalen Strafverfolgungsbehorden
ubermittelt worden sind;

Sonstige Beteiligte des Strafverfahrens,
insbesondere durch den fraglichen VerstoB3 gegen das
Wettbewerbsrecht Geschadigte, die Ersatz des durch
diese Zuwiderhandlung verursachten Schadens
begehren, durfen keinen Zugang haben.
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Update zur Akteneinsicht

Rechtsprechung KOG zur Akteneinsicht 16 Ok 2/24s, 16 Ok1/24v
= Fortschreibungvon 16 Ok 1/22s und 16 Ok 2/23t, 16 Ok 8/23x

— Gesamtbetrachtung der Moglichkeiten zur Informationsgewinnung ist
vorzunehmen, die dem Geschadigten zur Verfugung stehen, insb auch Inhalt
der Veroffentlichung in Ediktsdatei.

= Darlegungspflicht, dass trotz Berucksichtigung aller zur VerfUgung
stehenden Moglichkeiten der Informationsgewinnung die Durchsetzung des
durch die Wettbewerbsrechtsverletzung verursachten (behaupteten)
Schadenersatzanspruchs praktisch unmoglich oder ubermasig erschwert
ist.
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Update zu Akteneinsicht

1. Antrag auf Einsichtnahme in Akt der BWB vor dem Kartellgericht

16 Ok 5/25h

- Antragsgegnerin beantragt die Vorlage des (gesamten) BWB-Aktes.

- Kartellgericht weist Antrag ab.

- Rekurs wird zurlickgewiesen, weil es verfahrensleitender Beschluss ist, der gem

§ 45 AuBStrG nicht selbstandig anfechtbar ist (RS0120910).
2. Neuerlicher Antrag auf Akteneinsicht wegen entschiedener Rechtssache
zuruckgewiesen
16 Ok 7/25b, 16 Ok 6/25f

Auch im auBerstreitigen Verfahren ergangene Entscheidungen sind der materiellen und
formellen Rechtskraft fahig (§ 43 Abs 1 AuBStrG; RS0007171).

Sie entfalten daher Einmaligkeits- und Bindungswirkung (RS0007171 [T13]).

Das Erstgericht begrindete die Zuriickweisung des neuerlichen Antrags damit, dass die
im nunmehrigen Akteneinsichtsantrag enthaltenen Behauptungen im Wesentlichen bereits
im rechtskraftig abgewiesenen Antrag vorgetragen worden seien—> bestatigt von KOG.
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Zusammenschluss —Transaktionswertschwelle
16 Ok 2/25t— 127 Kt 8/24z- Edwards

Umsatzschwellen des § 9 Abs 1 KartG nicht erreicht ||:>

Priifung nur nach § 9 Abs 4 Z 4 KartG
anmeldebedurftig sind Zusammenschlisse nach 8 9 Abs 4 Z 4 KartG wenn:

|:> beteiligten Unternehmen weltweit mehr als 300 Millionen Euro erzielten,
|:> beteiligten Unternehmen im Inland mehr als 15 Millionen Euro erzielten,

|:> Wert der Gegenleistung mehr als 200 Millionen Euro
|:> das zu erwerbende Unternehmen in erheblichem Umfang im Inland tatig ist.
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Zusammenschluss —Transaktionswertschwelle

16 Ok 2/25t-127 Kt 8/24z- Edwards

Erwerberin: US-amerikanische Herstellerin
von Herzklappenreperaturprodukten mit
Niederlassung in Wien Erwerberin

Zielgesellschaft: in den USA ansassiges
Unternehmen mit Tochtergessellschaft in
Deutschland; Herstellerin von Transkatheter- Tatigkeit in

Aortaklappenersatzprodukt + Osterreich
Zusammenschluss: Erwerberin erwirbt um f

EUR 870 Mio 100% des Zielunternehmens 1 Kunde ﬁ
Tatigkeit des Zielunternehmens in 0: Ziel- E%zsgfélé%k um
verkaufte 2023 3 Stuck um EUR 57.00 und 2024 gesellschaft 2024: 5 étUck um
5 Stuck um EUR 95.00 ihres Produkts ,,Trilogy- EUR.95.000

TAVR-AR- System“ an einen Kunden in
Osterreich
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Zusammenschluss —Transaktionswertschwelle

16 Ok 2/25t-127 Kt 8/24z - Edwards

Rechtssatz 0135347 Erhebliche
Inlandstatigkeit

* Die erhebliche Inlandstatigkeit der Zielgesellschaft muss im Zeitpunkt der (geplanten)
Durchfuhrung des Zusammenschlusses gegeben sein [T1] — aktuelle Tatigkeit

* Die Tatigkeiten eines Unternehmens sind dem Ort zuzurechnen, an dem sich der Kunde
befindet. (T3)

* Anerkannte MaBzahlen der jeweiligen Branche: alle Indikatoren kommen in Betracht,
die eine Zuordnung einer Tatigkeit zu Kunden im Inland ermaéglichen. (T4) - ob
entgeltlich oder unentgeltlich ist nicht von Bedeutung. (vgl auch 16 Ok 3/22k und 16 Ok
4/22g= BWB/Facebook)
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Zusammenschluss —Transaktionswertschwelle
16 Ok 2/25t - 127 Kt 8/24z

Rechtssatz 0135347 Erheb!.lc.he .
Inlandstatigkeit

Dem Umstand, dass ein Zielunternehmen im Inland nur geringe Umsatzerlose
erwirtschaftet, kommt im Rahmen des § 9 Abs 4 Z 4 KartG keine entscheidende
Bedeutung zu, wenn der hinreichende Bezug zum inldndischen Markt durch
andere MaBzahlen hergestellt wird. Dies schlieBt die Heranziehung solcher
Umsatzerlose als MaBzahl aber auch nicht generell aus.(T6)

Ein Wettbewerb um einen (zuordenbaren) Kunden findet bei der Erwirkung einer
Zulassung eines Produkts oder Registrierung eines Patents (noch) nicht statt,
sodass aus diesen Tatigkeiten (noch) keine Inlandstatigkeit folgt. (T9)
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Bieterabsprachen — Ne bis in idem- Prinzip

Kartellverfahren - Strafverfahren
SRl 1 Kemaussage | Folgefirnebisinidem |

- Diversion # rechtskraftige Entscheidung

OGH ,,Meinungsforschung"“

unterschiedliche Schutzrichtungen: GeldbuBe trotz Diversion méglich
16 Ok 5/23f )

- StGB (Vermogen Auftraggeber) vs.

-  KartG (Wettbewerb)

- schreibt Meinungsforschung®- Rsp Linie fort:

- Strafrechtliche und kartellgesetzliche Sanktionen
OGH ,,Tischlereikartell“ stellen komplementare rechtliche Reaktionen dar
16 Ok 6/23b Doppelbestrafung moglich wenn:

—) Keine exzessive Doppelbelastung

- Interaktion zwischen Behérden

Einstellungnach § 190 StPO hindert GeldbufRe nicht

. Verurteilung nach § 168b StGB nach VbVG lag vor;
Kartellgericht “Baukartell*
9 GeldbuRe nach VbVG neben GeldbulRe nach KartG

Kein ne bis in idem, weil komplementare Reaktion auf .
zulassig

unterschiedliche Aspekte desselben sozialen Problems
(vgl EGMR A und B /Norwegen und EuGH C-117/20)

26 Kt 3/25y; 24 Kt 5/25b ua
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